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RINGKASAN

Gestio Sesar Yulindo : “Kajian Teknis Penentuan Geometri Peledakan untuk
Meningkatkan Nilai Perolehan Hasil Peledakan
CV. Triarga Nusatama (TNT), Desa Lareh Sago
Halaban, Kabupaten Lima Puluh Kota, Sumatera
Barat”

Aktivitas penambangan yang dilakukan oleh CV. Triagra Nusatama terfokus
terhadap drilling and blasting. Berdasarkan hasil peledakan yang telah dilakukan di
area kuasa penambangan sebelumnya masih ditemukan boulder dengan ukuran yang
sangat besar. Akan tetapi hal tersebut merupakan salah satu tujuan dari kegiatan
peledakan di CV. Triagra Nusatama yang menginginkan hasil fragmentasi dari
kegiatan peledakan dalam ukuran 40 – 80 cm. Karena area penambangan
CV. Triagra Nusatama masih menggunakan metode konvensional atau pemindahan
hasil peledakannya dengan cara rock sliding dari lokasi peledakan ke lokasi stockpile
dan harapannya batuan dari hasil peledakan setelah sampai ke lokasi stockpile tidak
dalam ukuran yang tidak bisa digunakan atau menjadi butiran akibat tergerus dan
tertekan oleh batuan lain selama kegiatan pemindahan batuan hasil peledakan..

Berdasarkan pengamatan dan pengukuran di lapangan, geometri peledakan
aktual saat ini didapatkan fragmentasi batuan hasil peledakan ukuran 40-80 cm
sebesar 35,41 % (perhitungan Split Dekstop). Selanjutnya dilakukan rancangan
geometri peledakan untuk mengoptimumkan distribusi fragmentasi peledakan
dengan rumusan R. L Ash, ICI-Explosive dan kombinasi rumusan ICI-Explosive
dengan penyesuaian kondisi lapangan.

Berdasarkan hasil perhitungan fragmentasi menggunakan rumusan Kuz-Ram,
maka dipilih geometri peledakan usulan II karena apabila dilihat dari penggunaan
powder factor dan volume batuan yang dibongkar usulan II lebih ekonomis
dibandingkan aktual dan  usulan I, dan hasil fragmentasi ukuran 40 – 80 cm yang
dihasilkan lebih besar atau hasil merupakan target yang diinginkan oleh perusahaan.
Dan apabila dibandingkan dengan geometri usulan III, pada geometri III terdapat
perbedaan penggunaan bahan peledak yang lebih sedikit, volume yang terbongkar
lebih besar, dan hasil fragmentasi ukuran 40 – 80 cm lebih besar, akan tetapi
perbedaan hasil fragmentasi ukuran 40 – 80 cm hanya 7,07 m3 dari usulan II dan
hasil fragmentasi memiliki nilai boulder yang besar yang sehingga memerlukan
breaker untuk mengecilkan ukuran hasil peledakan sebelum dilanjutkan ke lokasi
stockpile.

Kata kunci : Powder factor, Rock Sliding, Pola Zig-zag, Stockpile, Blasting
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ABSTRACT

Gestio Sesar Yulindo : "The technical study of the determination of the
geometry of the blasting to increase the value of
Obtaining results of Blasting CV. Triarga Nusatama
(TNT), village Lareh Sago Halaban, Fifty of the City
District, West Sumatra"

Mining activity conducted by CV Triagra Nusatama focused against drilling
and blasting. Based on the results of explosion has been done in the area of the power
of the previous mining still found the boulder with a very large size. But it is one of
the purposes of the activities of blasting on CV Triagra Nusatama who want the
results of the fragmentation of the activities of blasting in size 40 – 80 cm. Due to the
mining area of CV. Triagra Nusatama still using methods konven framework, or the
transfer of the results of peledakannya by means of the sliding rock blasting to rock
stockpile locations and the expectation of the results of the explosion once it gets to a
location not in the size of the stockpile can not be used or be a result of granules it
rushes and depressed by another rock for rock blasting results transfer activities.

Based on observations and measurements in the field, the geometry of the
actual current obtained by blasting fragmentation of rock blasting results size 40-80
cm of 35.41% (calculation of the Split Desktop). Next do the draft geometry blasting
to distribution fragmentation optimum blasting with a formula of r. l. Ash, ICI-
Explosive and the combination of ICI-Explosive formula with adjustments to the
conditions of the field.

Based on the results of the calculation formula of using fragmentation Kuz-
Ram, then the selected geometry proposed blasting II because when viewed from the
use of the powder factor and the volume of rock that dismantled proposal II more
economical than actual and proposed I, and the results of the fragmentation size 40 –
80 cm larger generated or the result is desired by the target company. And when
compared with geometry proposal III, on geometry III there is a difference of use of
explosives fewer, larger volume that is blown, and the resulting fragmentation size
40 – 80 cm larger, but the difference in results the fragmentation size 40 – 80 cm
only 7.07 m3 of proposal II and the resulting fragmentation has a large boulder which
so require a breaker to shrink the size of the result before blasting continues to
stockpile location.

Keywords: Powder factor, Sliding Rock, Zig-zag Pattern, Stockpile, Blasting
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BAB I
PENDAHULUAN

A. Latar Belakang

Dalam industri pertambangan, metode pemboran dan peledakan

merupakan salah satu metode yang banyak dilakukan untuk memberai

material keras. Kegiatan pemboran dan peledakan bertujuan untuk

membongkar atau memberai batuan dari batuan induknya. Proses ini

merupakan salah satu metode yang paling sering digunakan dalam

pemberaian batuan keras sehingga operasi penambangan dapat berjalan

secara efektif dan efisien.

Peledakan merupakan salah satu tahapan kegiatan penambangan

berupa aktivitas pemecahan material (batuan) dengan menggunakan bahan

peledak. Penggunaan jumlah bahan peledak yang tepat akan meminimalisir

terbuangnya energi ledakan yang dapat dilihat dari hasil kegiatan peledakan,

diantaranya fragmentasi terlalu kecil atau terlalu besar, tingkat ground

vibration dan dampak dari air blast.

Aktivitas penambangan yang dilakukan oleh CV. Triagra Nusatama

terfokus terhadap drilling and blasting. Kegiatan peledakan yang dilakukan

oleh perusahaan, hanya didasarkan pada perhitungan menggunakan rumus

R. L. Ash (1967) tanpa memperhitungkan fragmentasi batuan hasil

peledakan. Berdasarkan hasil peledakan yang telah dilakukan di area kuasa

penambangan sebelumnya masih ditemukan boulder dengan ukuran yang

sangat besar. Akan tetapi hal tersebut merupakan salah satu tujuan dari

kegiatan peledakan di CV. Triagra Nusatama yang menginginkan hasil
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fragmentasi dari kegiatan peledakan dalam ukuran 40 – 80 cm. Karena area

penambangan CV. Triagra Nusatama masih menggunakan metode

konvensional atau pemindahan hasil peledakannya dengan cara rock sliding

dari lokasi peledakan ke lokasi stockpile agar batuan dari hasil peledakan

setelah sampai ke lokasi stockpile tidak dalam ukuran yang tidak bisa

digunakan atau menjadi butiran akibat tergerus dan tertekan oleh batuan lain

selama kegiatan pemindahan batuan hasil peledakan.

Kegiatan peledakan yang dilakukan oleh CV. Triarga Nusatama

mempunyai nilai powder factor yang sangat tinggi yaitu 0,36 Kg/m3

sedangkan harga powder factor yang ekonomis berkisar antara

0,2 – 0,3 Kg/m3 (Pusdiklat ESDM, 2010). Hal ini dapat disimpulkan bahwa

perusahaan CV. Triarga Nusatama menggunakan powder factor yang besar

sehingga dapat dikatakan pemborosan penggunaan bahan peledak yang

mengakibatkan batuan hasil peledakan ukuran boulder menjadi lebih sedikit.

Permasalahan diatas sangat berpengaruh terhadap penggunaan bahan

peledak yang digunakan dan target produksi yang tidak tercapai. Belum

adanya penerapan geometri peledakan yang bervariasi untuk memperbaiki

hasil peledakan dilapangan di lokasi penambangan agar kegiatan peledakan

CV. Triarga Nusatama agar kegiatan peledakan menjadi lebih efektif.

Sehingga penulis ingin membandingkan hasil peledakan aktual dan peledakan

usulan.

Dalam memperhitungkan distribusi fragmentasi batuan, ada banyak

cara yang dilakukan, diantaranya dengan menggunakan metode Kuz-Ram
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dan metode Image Analysis. Kedua metode ini memiliki perbedaan yang

cukup signifikan. Metode Kuz-Ram sangat memperhatikan distribusi ukuran

fragmentasi batuan hasil peledakan, sedangkan metode image analysis tidak

terlalu memperhatikan distribusi ukuran fragmentasi batuan, tetapi langsung

kepada tingkat keseragaman fragmentasi batuan. Selain itu, analisis dengan

model Kuz-Ram masih berupa suatu prediksi karena data yang digunakan

hanya bersumber dari geometri peledakan dan jumlah bahan peledak.

Sedangkan analisis dengan metode Image Analysis menggunakan data

sebenarnya yang bersumber dari fragmentasi batuan yang sudah dihasilkan

dari kegiatan peledakan.

Dari penjelasan di atas, maka penulis tertarik untuk melakukan

penelitian dengan judul “Kajian Teknis Penentuan Geometri Peledakan

untuk Meningkatkan Nilai Perolehan Hasil Peledakan CV. Triarga

Nusatama (TNT), Desa Lareh Sago Halaban, Kabupaten Lima Puluh

Kota, Sumatera Barat”.

B. Identifikasi Masalah

Berdasarkan dari uraian latar belakang, terdapat beberapa permasalahan

yang diidentifikasi sebagai berikut:

1. Realisasi target produksi CV. Triagra Nusatama 20.000 ton belum

tercapai .

2. Masih banyak ditemukannya fragmentasi batuan hasil peledakan berupa

boulder.
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3. Adanya penggunaan alat breaker sebagai pemecah batuan ukuran

boulder. Hal ini disebabkan oleh banyaknya terdapat boulder hasil

peledakan, sehingga alat breaker harus memecahkan batuan terlebih

dahulu untuk meminimalisir adanya bongkahan.

4. Belum adanya penerapan pola peledakan yang berbeda di semua lokasi

penambangan yang mempengaruhi fragmentasi batuan hasil peledakan.

5. Tidak adanya pengukuran ulang terhadap tingkat keseragaman

fragmentasi hasil peledakan yang dilakukan dengan pergantian geometri

peledakan.

C. Batasan Masalah

1. Lokasi penelitian ini dilakukan pada area penambangan CV. Triagra

Nusatama pada bulan Maret 2018. menggunakan bahan peledak Anfo

dengan powergel dari PT. Dahana dan sistem penyalaan menggunakan

Electric Detonator.

2. Untuk perencanaan ulang geometri peledakan, penulis menerapkan

rumusan R.L Ash dan ICI-Explosive

3. Untuk memprediksi fragmentasi batuan hasil peledakan dilakukan

menggunakan metode perhitungan Kuz-Ram.

4. Untuk pengolahan data distribusi fragmentasi batuan hasil peledakan,

penulis menggunakan software Split Desktop 2.0 Demo
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D. Rumusan Masalah

1. Berapa persentase fragmentasi dan perolehan batuan hasil peledakan

aktual yang dilakukan di area penambangan CV. Triagra Nusatama?

2. Bagaimana hasil rancangan geometri peledakan usulan untuk memenuhi

hasil peledakan di area penambangan CV. Triagra Nusatama agar proses

pada crushing menjadi optimal?

E. Tujuan Penelitian

1. Memperoleh hasil persentase fragmentasi batuan hasil peledakan aktual

yang dilakukan dan perolehan batuan hasil peledakan di area

penambangan CV. Triagra Nusatama.

2. Menghasilkan rancangan ulang geometri peledakan usulan

menggunakan rumusan perhitungan geometri peledakan menurut

ICI-Explosive, melakukan uji coba langsung di lapangan secara trial

and error.

F. Manfaat Penelitian

Dengan dilakukannya penelitian ini diharapkan mampu memberikan

kontribusi berupa informai bagi perusahaan sebagai referensi untuk

mengevaluasi fragmentasi batuan hasil peledakan. Adapun manfaat bagi

peneliti yaitu mengaplikasikan pengetahuan teoritis yang diperoleh di

bangku perkuliahan untuk memecahkan kasus-kasus tentang peledakan yang

ada di lapangan. Juga sebagai bekal saat memasuki dunia kerja. Sehingga

mempunyai nilai tambah bagi peneliti.
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BAB V
PENUTUP

A. KESIMPULAN

1. Dari perolehan hasil peledakan aktual, fragmentasi batuan hasil

peledakan ukuran 40 – 80 cm sebesar 35,41 % dan terdapat 16,93%

ukuran boulder (berdasarkan perhitungan Split dekstop). Volume

batuan dari peledakan tersebut adalah 1342 m3 dengan Powder Factor

0,36 kg/m3.

2. Desain geometri peledakan dan distribusi fragmentasi batuan dengan

rumusan kuz-ram dibuat berdasarkan rumusan :

a. R. L. Ash memiliki ukuran 40 – 80 cm sebesar 15,89 % dengan PF

0,27 kg/m3 dan volume ukuran tersebut 282,01 m3.

b. ICI-Explosive memiliki ukuran 40 – 80 cm sebesar 18,63 %

dengan PF 0,21 kg/m3 dan volume ukuran tersebut 425,53 m3 .

c. Kombinasi rumusan ICI-Explosive yang disesuaikan dengan

kondisi lapangan yang memiliki ukuran 40 – 80 cm sebesar

17,19 % dengan PF 0,19 kg/m3 dengan volume ukuran tersebut

432,55 m3.

Dari ketiga geometri tersebut, geometri rumusan ICI-Explosive yang

diterapkan dalam kegiatan peledakan memperoleh ukuran 40 – 80 cm

sebesar 38,01% (berdasarkan Split Dekstop). Besar volume batuan dari

peledakan tersebut adalah 2237,8 m3 dengan PF 0,21 kg/m3
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B. SARAN

1. Untuk mendapatkan hasil fragmentasi peledakan yang baik, perlu

dilakukan banyak penggujian. Sehingga, akan didapat geometri

peledakan yang paling sesuai untuk diterapkan pada suatu lokasi.

2. Pelaksanaan dan penerapan geometri peledakan dan pengisian bahan

peledak kedalam lubang ledak di lokasi penambangan, diharapkan

sesuai dengan perencanaan yang telah dibuat, agar target produksi

dapat tercapai

3. Untuk mendapatkan geometri yang baik dalam melakukan peledakan

pada suatu lokasi penembangan, perlu dilakukannya banyak

percobaan. Sehingga, akan didapat perbandingan yang akurat antara

satu geometri dengan geometri lain.
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