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RINGKASAN 

Evaluasi Produktifitas Pemboran Limestone Menggunakan Alat Bor 
Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) Dan Sandvik DP 1100 DM 05  

Pada Area Bukit Karang Putih PT Semen Padang 

Oleh: Fitri Eka Yulia, 2012-1208436. D.III.Teknik Pertambangan. 

 PT. Semen Padang merupakan perusahaan yang bergerak di industri 
semen. PT. Semen Padang telah melakukan kegiatan penambangan sejak tahun 
1910. Cadangan batu kapur yang melimpah menuntut peningkatan produktifitas 
untuk memenuhi permintaan pasar. Tingginya permintaan pasar mengharuskan 
PT. Semen Padang untuk selalu merealisasikan peningkatan produksi setiap 
bulannya. 

Target produksi pemboran Batu Kapur bulan Januari Tahun 2015 alat bor 
Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05 adalah 476.237 ton 
realisasinya hanya 429.582 ton yang tercapai pada bulan Januari dan 
kekurangannya sebesar 46.655 ton. Dengan memperbaiki efisiensi kerja alat bor 
Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05 dan menggunakan 
geometri pemboran yang sesuai dengan rancangan peledakan maka produksi 
pemboran Batu Kapur dapat meningkat menjadi 771.507 ton sehingga target 
produksi pemboran Batu Kapur dapat tercapai.  
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ABSTRACT 

Evaluasi Produktifitas Pemboran Limestone Menggunakan Alat Bor 
Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) Dan Sandvik DP 1100 DM 05  

Pada Area Bukit Karang Putih PT Semen Padang 

Oleh: Fitri Eka Yulia, 2012-1208436. D.III.Teknik Pertambangan. 

 

 PT. Semen Padang (Padang Cement) is a cement company which had been 
operated since 1910. A great deal of limestone reserves demands an increasing on 
productivity to fulfill market demand. Highly market ordering requires realization 
of monthly production escalation.  
 Production target of limestone in January 2015 with drilling equipments of 
Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) and Sandvik DP 1100 DM 05 is 476,237 tons, but 
the realization is only 429,582 tons in January and amounted to 46,655 tons 
shortcomings. Improving work efficiency of drilling equipments of Ingersoll 
Rand DM 30 (DM 03) and Sandvik DP 1100 DM 05 and using drilling geometry 
according to blasting plan, it can increase production of limestone drilling to 
771,507 tons, and it also achieve production target of limestone. 
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BAB I 

PENDAHULUAN 

A. Latar Belakang Masalah 

PT. Semen Padang merupakan perusahaan yang bergerak di industri 

semen. Proses produksi  PT. Semen Padang membutuhkan bahan baku berupa 

batu kapur dan silika yang merupakan bahan baku kompleks dalam 

pengolahan hingga menghasilkan semen. Bukit Karang Putih dan Bukit 

Ngalau merupakan daerah penambangan dari PT. Semen Padang. Bukit 

Karang Putih merupakan daerah penambangan batu kapur, sedangkan pada 

Bukit Ngalau merupakan daerah penambangan silika. 

Sistem penambangan yang diterapkan oleh PT. Semen Padang adalah 

Tambang Terbuka (Surface Mining) yaitu dengan membuat “Bench” 

(Jenjang) sehingga terbentuk lokasi penambangan sesuai dengan kebutuhan 

penambangan.  

PT. Semen Padang telah melakukan kegiatan penambangan sejak tahun 

1910, dari tahun tersebut telah banyak lahan yang di ambil bahan galian batu 

kapurnya. Cadangan batu kapur yang melimpah menuntut peningkatan 

produktifitas untuk memenuhi permintaan pasar. Tingginya permintaan pasar 

mengharuskan PT. Semen Padang untuk selalu merealisasikan peningkatan 

produksi setiap bulannya. 

Adapun target produksi pemboran Batu Kapur bulan Januari Tahun 

2015 alat bor Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05   

adalah 476.237 ton. Hambatan-hambatan yang dihadapi dalam proses 
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pemboran seperti alat bor yang sering mengalami kerusakan, buruknya cuaca,  

waktu kerja yang kurang efektif, area pemboran yang tidak rata sehingga 

memperlambat waktu edar dan membuat alat bor stanby, dan geometri 

pemboran (spasi, burden dan kedalaman lubang ledak) yang tidak sesuai 

dengan yang direncanakan. 

Dari permasalahan tersebut penulis mengambil studi kasus dengan judul 

“Evaluasi Produktivitas Pemboran Limestone Menggunakan Alat Bor 

Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) Dan Alat Bor Sandvik Dp 1100 DM 05 

Pada Area Bukit Karang Putih PT Semen Padang”. 

B. Identifikasi Masalah 

 Dalam pelaksanaan studi kasus, identifikasi masalah bertujuan untuk 

mempermudah dalam penyelesain masalah yang akan di bahas. Dalam studi 

kasus ini identifikasi masalahnya adalah : 

1. Waktu kerja yang kurang efektif untuk melakukan kegiatan pemboran 

sehingga waktu produktif suatu alat bor tidak maksimal yang 

menyebabkan produksi Batu Kapur tidak tercapai. 

2. Area pemboran yang tidak rata sehingga memperlambat waktu edar alat 

bor. 

3. Geometri pemboran (burden, spasi dan kedalaman lubang ledak) yang 

belum sesuai. 

4. Alat bor sering mengalami kerusakan sehingga menyebabkan waktu 

produktif dari suatu alat bor tidak maksimal. 
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C. Batasan Masalah 

Adapun batasan masalah yang penulis buat ialah membahas tentang 

Produktifitas Pemboran Limestone Menggunakan Alat Bor Ingersoll Rand DM 

30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05 Pada Area Bukit Karang Putih PT. 

Semen Padang. 

D. Rumusan Masalah 

Berdasarkan identifikasi masalah dan batasan masalah yang telah 

diuraikan di atas maka untuk lebih terarahnya penelitian ini, maka penulis 

merumuskan permasalahan diantaranya : 

1. Bagaimana cara meningkatkan produktifitas pemboran menggunakan alat 

bor Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05?  

2. Berapa produktifitas pemboran setelah dilakukan analisa terhadap 

geometri pemboran dan waktu kerja alat bor?  

E. Tujuan Penelitian 

Adapun tujuan studi kasus ini adalah : 

1. Menganalisa geometri pemboran dan waktu kerja alat bor Ingersoll Rand 

DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05 untuk meningkatkan 

produktifitas pemboran.  

2. Untuk mengetahui produktifitas pemboran setelah dilakukan analisa 

terhadap geometri pemboran dan waktu kerja alat bor. 
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F. Manfaat Penelitian 

1. Untuk memenuhi Tugas Akhir jurusan Teknik Pertambangan Universitas 

Negeri Padang. 

2. Dapat dijadikan sebagai dasar untuk kebijakan perusahaan dalam 

melaksanakan kegiatan pemboran agar target produksi Batu Kapur dapat 

tercapai. 

3. Bagi peneliti sebagai penambah wawasan dan ilmu pengetahuan, 

khususnya dalam bidang pemboran. 
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BAB V 

PENUTUP 

 

A. Kesimpulan  

Kesimpulan yang dapat diambil dari Proyek Akhir ini adalah 

sebagai berikut : 

1. Dengan memperbaiki efisiensi kerja alat bor Ingersoll Rand DM 30 

(DM 03) dan Sandvik Dp 1100 DM 05 menjadi 69,44 % dan 72,73 % 

dan menggunakan geometri pemboran yang sesuai dengan rancangan 

peledakan, produksi pemboran Batu Kapur dapat meningkat menjadi 

771.507 ton sehingga target produksi pemboran Batu Kapur dapat 

tercapai. 

2. Target produksi pemboran Batu Kapur bulan Januari Tahun 2015 alat 

bor Ingersoll Rand DM 30 (DM 03) dan Sandvik DP 1100 DM 05   

adalah 476.237 ton realisasinya hanya 429.582 ton yang tercapai pada 

bulan Januari dan kekurangannya sebesar 46.655 ton. Hal ini 

disebabkan karena efisiensi kerja alat bor Ingersoll Rand DM 30 (DM 

03) dan Sandvik Dp 1100 DM 05 pada bulan Januari adalah 58,17 % 

dan 51,2 % serta geometri pemboran yang digunakan tidak sesuai 

dengan rancangan peledakan. 
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B. Saran 

1. Untuk meningkatkan produksi pemboran, perlu dilakukan pengawasan 

terhadap kegiatan pemboran agar ukuran spasi, burden, dan kedalaman 

lubang ledak sesuai dengan rancangan peledakan PT. Semen Padang. 

2. Di lakukan upaya peningkatan efisiensi kerja, sehingga produktifitas 

pemboran dapat meningkat. Upaya peningkatan efisiensi kerja dapat 

dilakukan dengan cara mengurangi hambatan-hambatan yang dapat 

dihindari seperti kedisiplinan operator, kerusakan pada alat, pengisian 

bahan bakar, dan meminimalkan waktu stanby alat. Sehingga setelah 

adanya upaya peningkatan efisiensi kerja, maka efisiensi kerja alat bor 

Ingersoll Rand  DM 30 (DM 03) dan Sandvik Dp 1100 DM 05   

mengalami peningkatan menjadi 69,44 % dan 72,73 %. 
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