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KATA PENGANTAR

. Tulisan ini merupakan laporan hasil penelitian dari tim peneliti
PPSP IKIP Padang dalam usaha menungkapkan kualitas hasil belajar sis- ;
wa tamatan SMP PPSP IKIP Padang yang melanjutkan pelajarannya ke SMA
Negeri 2 dan SMa Negeri 3 Padang. Di samping itu jugs diungkapkan kua- o
litas hasil belajar siswa tamatan SMP Non PPSP yang melanjutkan pela-
jarannya ke SMa PPSP IKIP Padang.

Sebagai suatu studi permulaan, tim peneliti hanya melihat  per-
bedaan hasil belajar pada nilai STIB &F dan nilai rapor semester 1
di SMk yang dimasukinya., Bila terdapat perbedaan, akan dilihat sampai
sejauh mana perbedaan tersebut, maksudnya apakah signifikan atau ti- ; e
dak,

Penelitian ini merupakan realisasi dari Surat Ke]iutusan Pemimpin
PPSP IKIP Padang tanggal 31 Mei 19682 No, : O5/SP/PPSP/Pd-1982, Dalam
pelaksanaannya, tim peneliti sesuai dengan dana dan waktu yang dise-
diskan telah berusaha bekerja semampunya. Namun dengan segala keterba
tasan, tim menyadari terdapat kekurangan-kekurangan yang terdapat di EA
sana-sini, Oleh sebab itu segala kritik dan saran yang konstruktif akan o q
ditampung dengan tangan terbuka.

Akhirnya kepada semua pihak yang telah membantu tim, baik untuk
memperoleh data, maupun bantuan yang diberikan untuk menyelesaikan
penelitian ini diucapkan terima kasih, semoga hasil penelitian ini

ada manfaatnya.

o e e o ¢ e 51 i A A LA 8 B v gk TS

| ML DIRPUSTARAAM BUD FADANG i
! 1 NOV- 1982 i Padang, Juni 1982

[a eyt s T UR dal]
DiTel 1Y

PPsp— ' 1K1P /p ‘ff_{”’g_ Tim Peneliti,

sk nes 11T

i) Y /
He WVENTEES L oZRd //i'( 83 - 2 :

s 3prb P D




DAFTAR ISI

>

KATA PENGANTAR oo o R o

DAFTAR ISI

DAFTAR TABBL . ... . . ..

BiB

I, PENDAHULUAN

A, Latar Belakang Masalah

8. Tujuan Penelitian

C. Kegunaan Penelitian .

D, Anggapan Dasar dan Hlpotesz.s

E, Ruang Lingkup Penelitian

- II, CARA LaN JAIDWAL PENELITIAN

Ae Metbododogd e e e e
B, .Populasi dan Sampel . ... e e
.Cs Cara Pengumpulan Data . .. .. .. .. e s e RO
D, Proses Pengolahan Data . ... ... ... .
E, Jadwal Pemelitian . ... ... ...

I1I. HASIL PENELITIAN e
A, Hasil Belajar pada Setiap Bldang Studl T
B, Hasil Belajar pada Semua Bidang Studi |

C. Hasil Belajar Siswa SMP Non PPSP yang Helan;]utkan Pe-
l1a jarannya ke SMa PPSP IKIP Padang pada Setlap Bldang
Studi

D, Hasil Belajar Siswa SMP Non PPSP yang Helan,jutkan Pe-
lajarannya ke SMA FPSP IKIP Pada.ng pada Semua Bidang
Studi . R

A, Kesimpulan

iii

’::--JQ R RS T o R - Mz\:_"ru-”;;._.

12

15
17
17




DAFTAR TABEL

Tabel

3.

b

Perbandingan Nilai Rata-rata Hasil Belajar Siswa
Tamatan SMP PPSP IKIP Padang yang Melanjutkan ke
SMA Negeri 2 dan SMA Negeri 3 Padang

Nilai Rata-rata STTB SMP dan Rapor SMA Semester 1
1981/1982 Siswa SMP PPSP IKIP Padang yang Melan-
jutkan Pelajarannya ke SMA Non PPSPdan ingka t
Keadaan Signifikan Perbedaan

Perbandingan Nilai Rata-rata Hasil Belajar Siswa
Tamatan SMP Non PPSP yang Melanjutkan Pelajaran-
nya ke SMA PPSP IKIP Padang Ditinjau dari Setiap
Bidang Studi

Perbandingan Nilai Rata-rata Hasil Belajar Siswa
Tamatan SMP Non PBP yang Melanjutkan Pelajarannya
ke SMi PPSP IKIP Padang Secara Keseluruhan

halaman

11

12

15




\Q

[ T

Grafik Perbandingan Milai Rata-rata STTB SMP PPSP
dengan Nilai Rapor Semester I pada SMA
Negeri 2 dan SMA FNegeri 3 Padang dari
34 Siswa Tamatan SMP PPSP IKIP Padang
Tahun Ajaran 1981

Agn TP QKR KES B,IND B.ING MAT  MAT TPA

Keterangan : = GSMA
—————— = 5P

t . El - ' - " R T SR —— -

. i
e e N e h el . R



Lempiren 2

10 -

Grafik Perbandingan Nilai Rata-rata STTB SMP Non PPSP
dengan Nilai Rapor Smt I pada SIA PPSP dardi
19 Orang Siswa Tametan SMP Non FPSP

AGHM

Keterangan

A

P OKR KBS B,INT B.ING 1IPS MAT

= Nilai STTB SMP Non PPSP
= Nilai Rapor SMA PPSP Smt. I

IPA

gy A



*

r

BaB 1

PENDAHULUAN

‘A, latar Belakang Masalah

Akhir-akhir ini banyak orang tua/wali siswa mempertanyakan kuali-
tas hasil belajar siswa tamatan sekolah-sekolah FPSP IKIP Padang, Zer-
bicara mengenai kualitas hasil belajar suatu bengajaran , banyak faktor
yang dapat dijadikan ukuran, antara lain persentase lulusan yang Gite-
rima di pergruan tinggi, keberhasilan lulusan dalam peker jaan di ma-
syarakat, dan prestasi belajar lulusan pada sekolah tempat melanjutkan
pela jarannya.

Sebagai suatu studi permulaan, penelitian ini akan mencoba meng-
‘ungkapkan kualitas hasil belajar tamatan SMP PPSP IKIP Padang dilihat
dari hasil belajar yang diperoleh pada semester I tahun ajaran 1981/
1982 di SMA Negeri 2 dan SMAR Negeri 3 Kotamadya Padang, dan hasil be-
lajar siswa lulusan SHP Non PPSP yang melanjutkan pelajarannya di SMi
FPSP IKIP Padang.

Dengan membandingkap hasil EBTa siswa SMT PFSP dengan hasil bela-—
jar semester I 1981/1982 di SMa Negeri 2 dan SM.. Negeri 3 Padang, ba-
rangkali untuk sementara dapat dijawab sesuatu yang selalu dipertanya-
kan tentang kualitas hasil belajar eiswa tamatan PPSP IKIP Padang.

f

B. Tujuan Penelitian
Sesuai dengan latar belakang masalah yang dikemukakan, maka tu-
-jadn penelitian ini adalah sebagai berikut :

1, Umum
Untuk mendapatkan in-put guna peningkatan pendidikan di SMP umum-
nya dan di SMP PPSP IKIP Padang khususnya. '

2, Khusus
Untuk mempercleh gambaran tentang kualitas hasil belajar siswa
tamatan SMP PPSP IKIP Padang dam siswa tamatan SMP Non PPSP;
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C. Kegunaan Penelitian

In-put yang diperoleh dari hasil penpelitian ini akan dijadikan :

1. Sebagai bahan informasi bagi BP3K Departemen P dan K, dan TI0U
pada umumnya dan bagi staf penge.;i.ola PPSP IKIP Padang tentang '
kualitas hasil belajar siswa tamatan SMP PPSP IKIP Padang ta-
hun ajaran 1980/1981,

2. Untuk meningkatkan kegiatan belajar mengajar dalam rangka pe-
ningkatan penguasaan materi secara tuntas. '

U, Anggapan Dasar dan Hipotesis

1. Anggapan Dasar
Staf pengajar SMP PPSP IKIP Padang telah berusaha memberikan
dasar-dasar untuk pengajaran lanjutan di SMA. N

2, Hipotesis _
- Tidak terdapat perbedaan yang signifikan antara hasil belajar
di SMP PPSP IKIP Padang dengan di SMA Negeri 2 dan SMa Negeri 3
Kotamadya Padang.

- Terdapat perbedaan yeng signifikan dari hasil belajar siswa _
SMP Non PPSP di SMk PPSP IKIP Padang. |

E, Ruang Lingkup Penelitian

Buang lingkup penelitian ini terbatas harya pada SMP PPSP IKIP
Padang dan SMA Negeri 2 dan SMA Negeri 3 Kotamadya Padang serta Sia
PPSP IXIP Padang, Hal ini dilakukan karena pada sekolah-sekolah ini-
lah ter jadi mobilitas/kepindahan siswa. Walaupun mobilitas ini sebe-
narnya telah terjadi semenjak beberapa talun yang lalu, namun sasar—
an penelitian ini pun terbatas pada EBTA SMP tahun ajaran 1980/1981
dan semester I SMA tahun ajaran 1981/1982,

Hasil belajar yang diteliti adalah nilai STTB siswa tamatan SMP
PPSP IKIP Padang yang melanjutkan pelajarannya ke SMA Negeri 2 dan
SMA Negeri 3 Kotamadya lFadang, dan nilai raporsemester I pada SMA ter-




sebut di atas. Di samping itu diteliti pula nilai STTB siswa tamatan
5¥F Non PPSP yang melanjutkan pela jrannya ke SMA PPSP IKIP Padang dan
nilai rapor semester I pada SMA FPSP.

Bidang studi yang diteliti juga dibatasi, pada 9 bidang studi yang
sama pada kedua Jjenjang sekolah tersebut yaitu @

a, Pendidikan Agama
b, PMP

c. Olahraga

d. Kesenian

e. Bahasa lndonesia
f. Bahasa Inggris
g« I FS

h, Matematika dan
i, IPA
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CRA DAN JsDWAL PENELITIAN

Cara danjadwal penelitian merupakan faktor yang menentukan ke-
berhasilan dalam pengumpulan data, Semakin tepat dan teliti cara
penelitian yang dilakukan semakin tinggi derajat atau tingkat keper-
cayaan yang dapat dicapai untuk membuktikan hipotesis yang akan di-
uji kebenarannya. Untuk maksud itu maka cara danjadwal penelitian me

lipati :

A, Metodologi

Penelitian ini dilakukan dengan metoda deskriptif, Setelah da-
ta yang diperlukan terkumpul, data tersebut diolah, ditabulasikan
dan kemudian dideskripsikan dalam bentuk uraian.

B, Populasi dan Sampel

t. Fopulasi

" Populasi dalam penelitian ini adalah siswa tamatan SMP PPSP
IKIP Padang tahun ajaran 1980/1981 yang melanjutkan pelajaran-
nya ke SMA Negeri 2 dan SMa Negeri 3 Kotamadya Padang se banyak
34 (tiga puluh empat) orang, dan siswa tamatan SMP Non FPSP tn-
hun ajaran 1980/1981 yang melanjutkan pelajarannya ke SMA PPSP
IKIP Padang sebenyak 19 (sembilan belas) orang.

2, Sampel
Oleh karena populasi jumlahnya hanya sedikit, maka sampel di-
ambil secara keseluruhan (total sampling).

C. Cara Pengumpulan Data

Lata yang d iperlukan dikumpulan melalui studi dol_mment,asi yaitu
dengan cara mengambil nilai EBTa tahun ajaran 1980/ 1981 pada salinan
STTB SMP dan nilai rapor semester I tahun ajaran 1981/1982 yang ter-
simpan pada Ma Negeri 2, SMa Negeri 3 dan SMA PPSP IKIP Padang.



D, Proses Pengolahan lata
Lata yang diperoleh ditabulasikan can diolah sesuai dengan ke-
lompok hasil belajar siswa, yaitu :

- Kelompok siswa tamatan SMP PPSP yang melanjutkan pela jarannya
ke SMA Negeri 2 dan MA Negeri 3 Kotamadya Padang.

- Kelompok siswa tamatan SMP Non PPSP yang melanjutkan pelajar-
annya ke SMA PPSP IKIP Padang,

Untuk setiap kelompok hasil belajar siswa yang diteliti dicari nilai
rata-rata pada STTB SMP dan nilai rata-.rata-eemester 1 3Ma, baik per
bidang studi maupun secara keseluruhan sehingga akan terlihat perbe-
daan dari kedua hasil belajar tersebut. Selanjutnya untuk menganali-
sa apakah perbedaan hasil belajar itu signifikan atau tidak digunakan

rumus 3

Keterangan ¢

t = nilai perbedaan

K1 = nilai rata-rata STTB sampel di SMP

X2 = nilai rata-rata semester I sampel di SMA
31 = standar deviasi sampel d:?. SMP

82 = standar deviasi sampel di SMA

n, = jumlah sampel di SMP

n, = jumlah sampel di SMA

akhirnya untuk melihat signifikan atan tidaknya perbedaan hasil bela-
jar tersebut digunakan ukuran yang biasa dipakai yaitu dalam keadaan
sampel 95% ( f. 0,05 lihat tabel nilai t terlampir)

T T
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E, Jadwal Penelitian

Penelitian ini dilaksanskan selama 4 (empat) minggu yakni dari
minggu pertama bulan Juni 1982 sampai akhir Juni 1982 dengan perin-
cian sebagai berikut :

Perencanaan dan persiapan . ' ‘ 2 hari
Mengumpulkan data 3 hari
Mengolah data ) 3 hari
Menulis laporan
- draft I 5 hari
- draft I1 4 hari
Perbanyakan,/Pencetakan 7 hari
Jumlah 24, hari



BAB ITI .

< HaSIL PENELITIAN

_Hasil belajar siswa tamatan SMP PPSP IKIP Padang yang melan-
jutkan pelajarannya ke SMa Negeri 2 dan SMi Negeri 3 Kotamadya Pa-
dang I

4o Hasil belajar pada Setiap Bidang Studi

Untuk jelasnya dapat dilihat pada tabel berikuf.

TABEL 1
Perbandingan Nilai Rata-rata Hasil Belajar Siswa Tamatan
SHMF PPSP IKIP Padang yang Melanjutkan ke SMA Negeri 2
dan SMA Negeri 3 Kotamadya Padang

Iﬁﬁir! Bidang Studi TR T t |5 ;if%gin
1. | Pend, agama 8,21 6,69 7,600 | v
2. |PMP 7, Th 6,17 | 9,235
3. | OR/Kesehatan 6,68 6,56 0,857
L, | Kesenian 6,50 6,59 0,450 v
5. | B. Indonesia 7,06 - 6,27 L,6L7 v
6. | B. Inggris 7,27 6,54 2,808 | v
7. | IFPS 7,56 6,15 8,29, | v
8. | Matematika 7,33 - 6,65 | 2,615 v
9. | IFa& 6,94 6,16 | 3,250 | v |
Jumlah - I 57'14

t. Pendidikan Agama

Setelah belajar selama satu semester di kelas I SMA Negeri 2 dan
M Negeri 3 di Kotamadya Padang tahun ajaran 1981/1982 ternyata bah-
wa nilai rata-rata rapor semester I dari 34 orang siswa tamatan SHP
FPSP IKIP Padang untuk bidang studi Pendidikan Agema adalah 6,69 se-
dangkan nilai rata-rata untuk bidang studi ini pada ujian akhir SMP



PPSP IKIP Padagg ( Nilai STTB) adalah 8,21,

Dari nilai tersebut kelihatan bahwa hasil belajar mereka menu-
run setelsh di SMa tersebut. Selisih nilai rata-rata adaléh 1.52 atan
( 8,21 - 6,69). Uan dari angka t yang diperoleh yang besarnya 7,600
. ternyata balwwa perbedaan itu signifikan, Dengan demikian dapat dika-
takan bahwa hasil belajar siswa tamatan SMP PPSP IKIP Padang yang me-
lanjutkan pelajarannya ke SMA Negeri 2 dan SMA Negeri 3 Kotamadya Pa-
dang menurun pada bidang studi Pendidikan &gama,

2. P M P (Pendidikan Moral Pancasila)

Pada bidang studi PMP, nilai rata-rata rapor semester I yang di-
peroleh siswa SMa Negeri 2 dan SMa Negeri 3 Padang yang berasal dari
SMP PPSP IKIP Padang adalah 6,17, Nilai rata~-rata evaluasi akhir yang
mereka peroleh di SMP PPSP IKIP Padang adalah 7,74, Selisih nilai ra-
ta-rata terset adalah 1,57 atau ( 7,74 - 6,17), Besarnya angka rata
rata mereka peroleh di SMP dibandingkan dengan di 3MA menunjukkan bah-
wa hasil belajar mereka lebih baik sewaktu di SMP, angka t yang besar-
nya 9,235 dengan jelas menunjukkan bshwa perbedaan itu adalsh signifi-
'kan, Karena itu dapat dikatakan balwa pada bidang studi PMP hasil bo-
lajar siswa tamaan SMP PPSP IKIP Padang yang melanjutkan pelajarannya
ke SMA Negeri 2 dan SMi Negeri 3 Padang jum memmrun,

3. Olahraga/Kesehatan dan Rekreasi

Dari hasil pengolahan angka rapor SMa Negeri 2 dan SMA Negeri 3
semester I tahun ajaran 1981/1982 diketahuilah bahwa nilai rata-rata
siswa yang berasal dari SMP PPSF IKIP Padang adalah 6,68, l&alaupun
‘nilai rata-rata STTB mereka lebih besar, namun selisihnya kecil se-~
kali yakni 0,12 atau ( 6,68 - 6,56}, Dari angka t yang diperoleh ya-
itu 0,857 menunjukkan bahwa perbedaan itu tidak signifikan,

Berdasarkan angka-angka di atas, dapat dikatakan bahwa hasil bela-
Jar siswa SMP FPPSP IKIP Padang yang melanjutkan ke SMA Negeri 2 dan Stii

Negeri 3 Padang pada bidang studi Olahraga/Kesehatan tetap/sama saja.



4. Kesenian _

Untuk bidang studi Kesenian, nilai rata-rata yang diperoleh sis-
wa yang berasal dari SMP PPSP IKIP Padang pada semester I adalah 6,59.
Sedangkan nilai rata=-rata STTB untuk bidang studi Kesenian ada]ah‘
6,50, Selisih nilai rata-rata tersebut kecil sekali yaitu 0,09 atau
( 6,59 ~ 6,50). Dari angka t yang diperoleh yang besarnya 0,450 me-
nunjukkan bahwa perbedaan itu tidak signifikan. Dengan demikian pa-
da bidang studi Kesenian hasil belajar siswa yang berasal da.ri I
FFSP IKIP Padang itu tetap saja.

5., Bahasa Indonesia

Nilai rata-rata bidang studi Bahasa Indonesia pada STTB siswa
yang melanjutkan ke SMa Negeri 2 dan Qa4 Negeri 3 adalah 7,06, Se-~
dangkan nilai rata-rata rapor mercka pada semester I adalah 6,27.
Dari kedua nilaj rata-rata di atas dapat disimpulkan bahwa hasil
belajar mereka di SMA Negeri 2 dan SMi Negeri 3 Padang menurun.Dan
dari mgka t yang diperoleh yaitu 4,647 dapat disimpulkan bahwa per-
bedaannya signifikan,

6. Bahasa Inggris

Pada semester I tahun ajaran 1981/1982, nilai rata-rata bidang
studi Bahasa Inggris yang diperoleh siswa yang berasal dari SMP PFSP
JKIP Padang adalah 6,54. Sedangkan nilai rata-rata STTB SMP PPSP IKIP
Padang yang mereka peroleh untuk bidang studi Bahasa Inggris adalah
7,27, Selisih nilai rata-rata itu adalah 0,73 atan (7,27 - 6,5L).
angka t yang diperoleh adalah 2,808. angka itu menunjukkan bahwa per-
bedaan tersebut signifikan., Dari kenyataan di atas dapat dikatakan
batwa pada bidang studi Bahasa Inggris hasil belajar siswa yang ber-
asal dari SMP PPSP IKIP Padang menurun.

7. Timu Pengetahuan Sosial (IPS)
Pada bidang studi IPS, n\_‘Lai rata-rata STIB siswa SMP PPSP IKIP
Padang yang melanjutkan pelajarannya ke &Mk Negeri 2 dan SMi Negeri 3

s
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Kotamadya Paaang'fadalah 7,564 Seda..ngkan nilai rata-rata pada rapor '
semester I tahun ajaran 1981/1962 adalah 6,15, Selisih nilai rata-
rata mereka cukup besar, yaitu 1,4t atau ( 7,56 - 6,15);Dari angka
t yang diperoleh yakni 8,294 dapat disimpulkan balwa perbedaan ha-
sil belajar itu signifikan, Ini juga menunjukkan bahwa hasil bela-
jar siswa tamatan PPSP IKIP Padang menurun pada SMA Negeri 2 dan
SMa Negeri 3 Padang.

8, Matemat ika
Nilai rata-rata rapor semester 1 yang diperoleh siswa yang

berasal dari SMP PPSP IKIP Padang untuk bidang studi Matematika
adalah 6,65, Nilai rata-rata pada STTB SMP PPSP IKIP Padang yang
mereka peroleh adalah 7,33, Selisih nilai rata-rata itu ialah 9,78
atan ( 7,33 - 6,55). Besarnya angka t yang diperoleh adalah 2,515,,
angka ini menunjukkan nbahwa perbedaanrwa eignifikans ‘

Dengan ~ demikian, kita dapat mengatakan bahwa hasil belajar
siswa SMP PPSP IKIP Padang pada bidang studi Matematika menurun
pada SMa Negeri 2 dan SMA Negeri 3 Kotamadya Padang.

9., Ilmu Pengetahuan ilam (IPA)

Pada bidang studi IP4 ini, nilai rata-rata STTB SMP PPSP IKIP
Padang yang diperoleh siswa yang berasal dari SMP PPSP IKIP Padang
adalah 6,94. ‘Setelah belajar di MA Negeri 2 dan SMA Negeri 3 Kota-
madya Padang; nilaj rata-rata semester I yang mereka peroleh addlah

6,16. Ini berarti bahwa nilai rata-rata itu menurun 0,78 atau
( 6,94 - 6,16), Seterusnya dari besarnya angka t yang diperoleh yak-
ni 3,25 ternyata bahwa perbedaan itu signifikan. Dengan itu jelaslqh
bahwa hasil belajar siswa SMP PFSP IKIP Padang yang melanjutkan pe-
lajarannya ke SMA Negeri 2 dan SMa Negeri 3 Padang pada bidang studi

LY

IP4 juga menurun,




B. Hasil Belajar pada Semua Bidang Studi
Hasil Pelajer pada Semua Bicanf SEL

Sebelun kita membicarakan tentang kesulitan siswa SMP PPSP IKID
Padang yang melanjutkan pelajarannya ke SMA Negeri 2 dan SHMA Negeri 3
di Kotamadya FPadang secara keseluruhan ada baiknya disimpulkan dulu
bahwa dari uraian sebelum ini ternyata bahwa pada 7 bidang studi kua~
litas hasil belajar siswa SMP PPSP IKIF Padang menurun, sedangkan paca
2 bidang studi lagi tetap saja atau tidak mengalami perubahan.Untuk je-

lasnya dapat dilihat tabel berikut.

TAHEL 2
Nilai Rata-Rata STTB SMF dan Rapor SMA Semester 1
1981/1982 Siswa SMP PPSP yang Melanjutkan Pela jarannya

ke SMA Non PPSP, dan éngka t can Keadaan Signifikan Ferbedazn

Bomor | gy swer | Mg o | SEHSE

1. | Pendidikan Agama 8,21 | 6,69 [ 7,601 V

2, PMP 7,7 { 6,17 | 9,835 | V

3. |oKR 6,68 | 6,56 | 0,857 v
L, Kesenlan 6,50 | 6,59 0,450 v
Be Bhs., Indonesia 7,06 | 6,27 4,647 v

6. | Bhs. Inggris 7,27 | 6,50 | 2,808 | V

Te IPS 7,56 1 6,15 8,294

8, | Matematika 7,33 | 6,65 {2,615 v

9. |IP4 6,94 | 6,216 | 3,250 V

7,25 16,42 bhyb19
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Secara keseluruhan bidang studi dapat dikemukakan baiw:
nilai rata-rata STTB SMP PPSP IKIF Padang yang mereka perolch adelrh
7,25 sedangkan nilal rata-rata rapor SMA yang diperoleh adalah ©,42, k-
lisih nilai rata-rata itu adalah 0,83 atau ( 7,25 - &,42), Dari antka
t yang besarnya 4,256 didapatkan bahwa perﬁedaan itu signifikan.

Dilihat aceara’ Kk @éseluruhan ternyata bahwa has il bela-
jar siswa SMP PPSP IKIP Padang menurun ¢i SMA Negeri 2 dan SMA Negeri 3

Kotamadya Padang. Dengan kata lain hasil belajar mereka lebih baik di

SMP PPSP IKIP Padang dari pada di SMA Negeri 2 dan 3MA Negeri 3 fFadang.

Hasil Belajar Siswa SMP Non PPSF yang Melan jutkan Pelajarannyz Ko S
PSP IKIP Padang pada Setiap Bidang Studi .

Dari data yang diperoleh mengenai perbandingan hasil belajar siswn
tamatan SMP Non FPSP yang me lanjutkan ke SMA PFSP IKIP Padang ditinjon
dari nilai rata-rata STTB SMP dan nilai rata-rata semester I paca SilL
PPSP IKIP radang dapat dilihat pada tabel berikut.

TABEL 3
Perbandingan Nilai Rata;rata Hasil Belajar Siswa Tamatan
SMP Non PPSP yang Melanjutkan Pelajaran ke SMA FPSP
IKIP Padang Ditinjau dari Setiap Bidang Studi

Woior | bideng Stwd__ |gmmttac i oa| ¢ | R
1. Pendidikan Agama 7,13 6,63 1,852 v
2, PMP 6,88 6,25 | 1,877 v
3, 0Olahraga/Kesehatan 6,75 6 Lk N v
La Kesenian 6,81 7,06 0,99 v
5e Bhs. Indonesia 6,75 6,19 1,354 v

b Ehs. Inggris 6,50 6,63 1,579 y
7 IPS 6,86 6,25 1,640 i
8, Matematika 6,38 5,94 0,804 y
9, 1Pa 6,69 6,25 1,019 v

Jumlah S -— -— 1y
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Dari tabel 3 di atas untuk setiap bidang studi yang sama paca SHPY Nen
PPSE dan SMA PPSP IKIP Padang diuraikan sebagai berikut.

1. Perdidikan Agama

Setelsh belajar selama satu semester di kelas I SMa rPer Ik Sa-
dang pada tahun ajaran 1981/1982, ternyata nilai rata-rata 19 orang sis
wa yang berasal dari SMP Non PPSP adalah 6,63, sedangkan nilai rate-ra-
ta untuk bidang studi Pendidikan Agama yang dikumpulkan dari STT2 S
asal merdka adalah 7,13, Dari angka t yang diperdapat yaitu 1,852 ter—
nyata perbedaan hasil belajar siswa tamatan SMP Non FPSP tidak signifi-
lkan, ® '

2, Pendidikan Moral Pancasila.

Nilal rata-rata 19 orang siswa yang berasal dari SMP Non PPSE un- -

tuk bidang studi PMP pada semester I Gi SMA PPSP IKIP Padang adalzh 5,25
secangikan nilai rata-rata yang dikumpulkan dari STTB SMP mereka adalzh
6,88, Dengan menggunakan rums, maka dapat diketahui nilai perbedacn (t;
untuk bidang studi ini adalah 1,877 yang ternyata tidak signifikan,

3, Olahraga/Kesehatan

Dari hasil pengolahan nilai semester I SMA FPSP IKIP Padang tahur
ajaran 1981/1982 dapat diketahui balwa nilai rata-rata hasil belajer
siswa SMP Non PPSP adalah 6,44 sedangkan nilai rata-rata STTB SMP yeng
mereka peroleh adalah 6,75. Lengan menggunakan rumus t ternyata perbe-
daan hasil belajar mereka 1,444, Lan berdasarkan tabel yang digunakan
perbedaan ini tidak signifikan, walaupun terjadi penurunan nilai rata-
rata hasil btelajar.

he Kesenian

Pada bidang studi Kesenian, nilai rata-rata hasil bela jar siswa
tamtan SMP Non PPSP pada semester 1 di SMA PPSP IKIP Padang adalah
7,06, sedangkan nilai rata-rata STTE SMP mereka 6,81, Walaupun terda-
pat kenaikan nilai rata-rata, tetapi kenaikan ini tidaklah berarti
(tidak signifikan) karena nilai t-nya adalah 0,919.

L oama R



5. Lahasa Indonesia

Nilai rata-rata hasil belajar 19 orang giswa tamatan SHMP Non .S
yang melanjutkan pela jarannya di Sk Fi'SP IKIF Padang pada semester 1
agalah 6,19 sedangkan nilai rata-rata untuk bidang studi ini berdasarkan
‘STTG Mr mereka adalah 6,75. Walanpun terjaci penurunan nilai rata-ra-
ta, tetapi berdasarkan rumus yang diﬁér;runakan perbedaannya hanyalah
1,453. Lan sesuai dengan tabel nilai t yang ¢ ipakai perbedaan ini ternynta
ticak signifikan dtau tidak berarti.

6, bahasa Inggris

sila kita membandingkan nilai rata-rata hasil belajar siswa tamtan
SMF Non PFSP yang terdapat pada STTS SMP tahun ajaran 1980/1981 dengan
nilai rata-rata semester + SMa PPSP IKIP Padang tahun ajaran 1981 /1982
maka akan didapt angka-angka 6,50 dan 6,63, Lengan menggunakan rumus, >er=
bedaan hasil belajar mereka pacakedua jenjong sekolah tersebut hanyalah
1,579. angkd ini menun jukkan perbedzan yang tidak signifikan,

7. Ilmu Pengetahuan Sosial
Nilai rata-rata bidang studi IPS siswa tanatan SMF Non PPSP pada

semester 1 tahun ajaran 1981/1982 di SMa FiSP IKIP Padang adalah 6,25,
Sedangkan nilai rata-rata STTS S¥P bidang studi IPS adalah 6,87. Setelah
" dicari dengan menggunakan rumus, ternyata nilai t yang diperoleh adalah
1,64, Lan menurut tabel yang aigunakan perbedaan hasil belajar pada ke-
cua jenjang sekolah tersebut tidak terdapat perbedaan yang signifikan.

&. Matematika

~ Pada bidang studi Matematika siswa-siswa tamatan P Non FFSP yang
melanjutkan pelajarannya ke SMw PPSP IKIP Fadang mendapat nilai rata-rata
semester I 5,94 sedangkan nilai rata-rata pada STT3 SMF mereka adalah
6,38, Ferbedaan prestasi yaﬁg mereka peroleh tidak signifikan karema 1
yang d iperdapat adalah 0,80k. ‘

9, Ilmu Pengetahuan Alam -
&khirnya untuk bicang studi IPA diperoleh data tentang nilai rata-

i
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rata semester I tahun ajaran 1981/1982 di @A PP3P IKIF Fadang untuk sis
wa tamatan SMP Non PPSP sebesar 6,25. Sedangkan nilai rata-rata STTB Si¥
sekolah asal mereka adalah 6,69. Dengan menggunakan rumus t, .perbedaan
hasil belajar mereka pada kedua jenjang sekolah tersebut di atas tidak
menunjukkan perbedaan yang signifikan, yaitu sebesar 1,019...

Lari ureian setiap bidang stuci di atas dapat disimpulkan bahwa sis—
wa tamatan SMF Non PFSP yang melanjutkan pelajarannya ke SMa FPSP IKIr 7o
dang ternyata hasil belajarnya secara rata-rata tidak memperlihatkan ner-
bedaan yang berarti ( tidak signifikan). Ladm hal ini dapat diartikan bah
wa selama belajar pada semester I tahun ajaran 1931 /1982 di SMA PFSP IKIY
Fadang .hasil belajar yang mereka peroleh tidak jauh berbeda denman hasil
belajar pada sekolah asalnya. .
D. Hasil Belajar Siswa Non PPSP yang Melanjutkan Pelajarenmya ke SMA PPSP/

IKIP Padang pada Semua Bidang Studi

Untuk mendapetkan gambaran tentang perbandingan hasil belajar siswa
tamatan SMP Non FPSP_yang melanjutkan pelajarannya ke SMa ppSP IKIP Ta-
dang secara keseluruhan dapat dilihat pada tabel berikut.

TadbL 4
Perbandingan Nilai Rata-rata Hasil belajar Siswa Tamatan SIF Non IS0
SMP Non PSP yang Melanjutkan Pela jarannya ke Ma PPSP '
IKIF Padang Secara Keseluruhan

Nomor] . - Nilai Rata-rata} Sipnifikan ;
Urut }  -idang Studi STTh P [SubIMAL  ° Ya__ 1 Tidak
1. Fendidikan hgama 7,13 6,63 1,852 i v
2. FUF _ 6,88 6,25 1,877 ' v

3. Ulahraga/Kesehatan 6,75 6,44 1,004 v

ko Kesenian 6,81 7,06 0,919 i

5. Btahasa Indonesia 6,75 6,19 1,354 v
6. pahasa Inggris 6,50 6,63 1,579 |- v

7. 1FS 6,86 6,25 1,640 v

g. Mat emat ika ' 6,38 5,94 | 0,804

9. + 1Fka - 6,69 [ 6,25 11,019 v |
Kata-rata keseluruhan 6,75 | 5,764 1 1,387 ’ ‘

P R S
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Lari tabel L di atas terryata balwa secara keseluruhan yaitu nilaj
rata-rata STTD SMF Non PPSP untuk 9 bidang studi adalah 6,75. Sedangkan
nilai rat.a-—rata semester 1 yang mereka peroleh pada Mi PPSP IKIP l“adanp‘
‘adalah 5,764, Rata-rata nilai t untuk ke 9 bidang stuai ini 1,387 yang
berarti tidak signifikan. itau secara keseluruhan hasil belajar siswa
tamatan SMP Non PESF dengan hasil bedjar semester I di SMa °rSP IKIF Pa
dang tidak menunjukkan perﬁedaan yang berarti.
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. KHUSUS DIPAKAL DALAN PERPUSTAKANY
BaB IV

KESIMPULAN LAN SARaN-SARAN

Pada bagian ini dirumuskan beberapa kesimpulan dan saran. Seba:gai'
spatu studi permulaan, kesimpulan-kesimpulan ini lebih bersifat sementa-
ra dan diarahkan untuk dite@i}i lebih lanjut dan mendalam pada penelitian
penelitian yang akan datang, Saran-saran lebih bersifat praktis, diarah-

kan terutama kepada pengelola PPSP, SHP FPSP khususnya. . 1
4. Kesimpulan-Kesimpulan _ R
1. Hipotesis nol yang berbunyi " Tidak f.erdapat perbedaan yang sig- E ‘i

nifikan antara hasil belajar siswa SMP PPSP di SMA PPSP dan di
SMA Negeri 2 dan SMa Negeri 3 Padang " ternyata tidak terbulti =

(ditolak). Nilai mereka turun setelah mereka pindah ke sekolah - N
non PPSF. ' ' : : 4
Demikian juga nilai anak SMP Non PPSP, walau tidak signifikan, me- ]

nunjukkan tendensi menurun setelah mereka memasuki SMA PPSP, Seca- A
ra umum dapat disimpulkan bahwa nilai siswa cenderung turun kalau -
dia pindah sekolah, paling kurang pada bahagian evaluasi permulaan,

2. Kemampuan " penyesuaian diri " siswa SHP PPSP lebih kecil dibanding- i
kan dengan siswa SMP Non PPSP dalam mengikuti pelajaran di sekolah - _-;
baru, 8ePpedbi ditunjukkan oleh tingkat signifikansi perurunan nilai
di sekolah 'ba.t_'l;,.kecuali dalam 2 bidahg studi yang relatif kurang ., __;1

\ memerlukan agpek kognitif yaitu olahraga dan kesenian,
B, Saran—Saran
1. Walau penelitian ini masih bersifat studi pendahﬁluan dan masih ba- 4
nyak variabel yang belum dikontrol, hasil-hasil yang diperdapat
memerlukan beberapa tindak lanjut. Harus diperhatikan apakah eva-
luasi hasil belajar siswa SMP PPSP IKIP Padang telah mengikuti pro—
sedur .yang digariskan oleh prinsip Belajar Tumtas, Setiap guru bi~
dang studi perlu memperhatikan lebih baik aspek evaluasi dari pro- ' 7
ses belajar mengajar yang dikelolanya, baik mengenai instrm'nen yang | ' _',_-l
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dipergunakan, mekanisme pelaksanaan evaluasi hasil belajar itu sendiri,
 ataupun sistem skoring yang dipergunakan,

2. Perlu dilakukan studi/penelitian lanjutan untuk mengetahui apakah dalam
sgnester selanjutnya hasil belajar siswa-giswa yang jadi sampel peneli-
tian konsisten dengan hasil semester permulaan/pertama atau tidak.

3, Juga perlu 'dilakukan penelitian lanjutan antuk melihat faktor-faktor
apa yang mempengaruhi mutu hasil belajar siswa-siswa ini.
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